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ROMANIA
CURTEA DE APEL BUCURESTI
SECTIA A VIII-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL
Dosar nr. 8247 /2/2008

Sentinta civila nr. 5625

Sedinta publicid din 09.10.2012
Curtea constituita din:
Presedinte: Alina Sutu

Grefier: Miron Cornel Olaru

Pe rol se afla solutionarea cererii de chemare in judecata formulate de reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in contradictoriu cu
paratul NICA CIPRIAN.

La apelul nominal facut in sedintd publicd a rispuns reclamantul, reprezentat de
consilier Juridic .....ccocevveeeereeennnnn. lipsind péaratul.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinti care invedereazi instantei ca
obiectul pricinii este actiune In constatare si procedura de citare este legal indeplinita.

Curtea, avand in vedere lipsa paratului, care a fost reprezentat la toate termenele de
avocat, dispune lasarea cauzei mai la urma.

) La ultima strigare a cauzei, la apelul nominal facut in sedintd publicid a raspuns
reclamantul, prin consilier juridic, lipsind paratul.

Curtea pune in discutie aspectul privind neachitarea onorariului de expertiza de catre
parat pentru efectuarea noii expertize criminalistice dispuse prin sedinta publicd din
22.05.2012. _

Reclamantul, prin consilier juridic, aratd c&d, din punctul sau de vedere, paratul a
achiesat raportului de expertiza intocmit, evitand o noua cheltuiald. Au trecut 3 luni de la
- data termenului la care s-a pus In vedere paratului sa achite onorariul, doar expertul parte

al acestuia studiind dosarul de la ultima sedinta.

Curtea, avand in vedere cd paratul nu a facut dovada achitérii onorariului de

~ expertizd, in temeiul art. 170 C.p.civ., dispune deciderea acestuia din proba cu expertiza -

incuviintata prin incheierea de sedinta din 22.05.2012.

Nemaifiind cereri de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat, Curtea
racordd cuvantul pe fondul actiunii.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd admiterea actiunii, astfel cum a fost
formulata. Totodatd, solicitd restituirea dosarelor originale depuse drept scripte de
comparatie.

Curtea restituie reprezentantului reclamantului Dosarele CNSAS nr. R 289541 V1 si
~nr. R289541 V2.

CURTEA,

Deliberand, retine urmatoarele:

Prin cererea inregistratad pe rolul acestei instante la data de 16.12.2008, reclamantul

CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII a solicitat
constatarea existentei calitétii de colaborator al Securititii in ceea ce-l priveste pe paratul
NICA CIPRIAN.
: In motivarea actiunii, reclamantul a ardtat ci paratul este candidat la functia de
deputat in Parlamentul Romaniei si, avand in vedere dispozitiile art. 3 lit. b) coroborat cu
art, 5 alin. 1 teza II din OUG nr. 24/2008, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii verificad din oficiu, sub aspectul stabilirii calitdtii de lucrator sau colaborator al
Securitatii, persoanele care ocupa demnitatile sau functiile prevazute la art. 3 lit. b)- hi).

Precizeaza ca astfel cum rezultd din cuprinsul Notei de Constatare nr.
S/DI/1/3436/20.11.2008, paratul Nica Ciprian, fiilnd elev al Liceului de Muzica si Arte
Plastice din Ploiesti, a fost recrutat in calitate de colaborator ,pentru a asigura o
- supraveghere informativid cat mai buné a mediului de elevi, ciat si pentru cunoasterea,
prevenirea, descoperirea §i curmarea unor activitati si fapte ostile ce ar aduce prejudicii

securitatii statului”. A semnat Angajament la data de 02.06.1976, preluand numele
conspirativ ,BRATOSIN”,
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Sunt relevante in stabilirea calitdtii de colaborator al Securitatii pentru parat
urméatoarele informatii consemnate in notele sale informative:

- ,va informez cd numitul B.T. elev anul V la chimie /.../, impreuna cu colegul sau
asculta frecvent emisiunile postului de radio <Europa Libera>. De asemenea, vecinii /.../
participa la ascultarea emisiunilor acestui post.”

Ofiterul consemneazi pe marginea acestei note: ,Semnalati-1 org. U.T.C. si conducerii
liceului”;

- ,va informez cad intr-una din serile petrecute in camera elevului N. M, (Lic. de Arte
Plastice), unul dintre elevii straini, F. A. intretinea discutii politice si anume despre
capitalism, despre diferenta dintre viata din socialism si capitalism. De asemenea, acest elev
strain intretine relatii de prietenie cu elevii din Palestina”;

- ,va aduc la cunostintd ca elevul M. 3., anul IV P, de la Liceului de Muzici si Arte
Plastice Ploiesti, a intretinut legaturi de prietenie cu mai multi elevi striini care locuiesc in
internatul Liceului nr. 6. L-am vazut foarte des plimbandu-se cu acestia si chiar la
restaurante. /.../. De curand a afirmat fatd de sursé ca a fost pe litoral, unde a cunoscut
cativa cetdteni polonezi, printre care unul era actor. De la inceputul anului scolar sus-
numitul locuieste la gazda pe strada Petrarca”.

In ce priveste activitatea desfasuratid de parat in calitate de colaborator, evidentiaza

- reclamantul aprecierile facute de catre ofiter: Nota de analiza din 18.07.1977: ,La data de

14.06.1976 a fost recrutat in calitate de colaborator numitul Nica Ciprian /.../ in scopul de
a supraveghea informativ mediul de elevi din cadrul liceului cat si pentru supravegherea
informativa a elevilor straini din cadrul caminului de la Liceul nr. 6 din Ploiesti.

Dand dovada de interes in munca de culegere a informatiilor, colaboratorul a furnizat
materiale informative despre unii elevi straini in atentia U.M. 0625 R.P. /.../ in relatiile cu
organele de securitate a dat dovadid de sinceritate, corectitudine si punctualitate la
intalnirile planificate./.../ Apreciem corespunzitoare activitatea informativa desfisuratd de
colaboratorul <BRATOSIN>".

Apreciaza reclamantul cd sunt asigurate conditiile impuse de legiunitor prin art. 2 lit. b)
dinh O.U.G. nr. 24/2008, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 293/2008,
pentru a se putea constata calitatea de ,colaborator al Securitatii”.

Norma citatd impune indeplinirea urmatoarelor conditii pentru a se putea retine
calitatea invocata.

Prima, ca informatiile furnizate Securititii, indiferent sub ce forma, sa se refere la
activitdti sau atitudini potrivnice regimului totalitar comunist, este asiguratd deoarece
paratul a furnizat informatiile relatate anterior, informatii ce se refera la discutii politice si
audierea unor posturi de radio considerate de regimul comunist ca ,reactionare”, o parte a
acestor informatii producand efecte pe linia muncii de Securitate.

Si cea de-a doua conditie, ca informatiile previazute la punctul 1 sa vizeze ingradirea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului, este asiguratd deoarece, prin aceste
actiuni, s-au ingradit dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor prevazut de
art. 28 din Constitutia Roméania din 1965, coroborat cu art. 19 din Pactul International
privind Drepturile Civile si Politice, dreptul la viati privata prevazut de art. 17 din Pactul
International privind Drepturile Civile si Politice.

In drept, a invocat reclamantul art. 3 lit. b), art. 5 alin. 1, art. 2 lit. b), art. 8 lit. a), art.
11 alin. 1 din OUG nr. 24/2008, coroborate cu art. 31, art. 26 alin. 4 lit. a) din

Regulamentul de organizare si functionare al CNSAS adoptat prin Hotararea nr. 1/2008, si
dispozitiile art. 112 C.p.civ.

Paratul Nica Ciprian a formulat intdmpinare la termenul din 05.05.2009, solicitiand
respingerea actiunii, ca neintemeiata.

Arata ca in anul 1976, elev fiind la Liceul de Arte plastice din Ploiesti, a cumparat
doua radiocasetofoane de la elevi straini care isi efectuau studiile in Romania, motiv pentru
care a fost chemat in biroul directorului scolii si, In prezenta acestuia, un angajat al
Securitatii i-a pus in fata doua optiuni, ori accepta si devind colaborator al Securitatii, ord
urma sa fie exmatriculat si, totodata, cercetat si urmadrit penal pentru mai multe infractiuni
ce decurgeau din fapta lui de a cumpéara bunuri de la cetéteni straini.
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Astfel, pentru a nu-si pune périntii intr-o situatie jenanta si defdgimatoare, a acceptat,
la data de 02.06.1976 sa semneze un ,angajament” de colaborare cu ,organele de
Securitate” sub numele conspirativ de ,Bratogin”.

Dupa respectivul angajament nu a mai dat si semnat alte declaratii de colaborare cu
organele Securitatii, inscrisurile depuse la dosarul instantei si intitulate ,Note” nu ii apartin,
observandu-se ca scrisul din angajament este total diferit de scrisul din notele respective si
fata de scrisul sau din perioada respectiva.

La acelagi termen, 05.05.2009, reclamantul a invocat si exceptia de
neconstitutionalitate a disp. art. 2 alin. 1 lit. b), art. 3 alin. 1 lit. b), art. 5, art. 6, art. 7, art.
8, art. 9, art. 10, art. 11, art. 12 si art. 13 din OUG nr. 24/2008, prin incheierea de sedinta
din 05.05.2009 dispunandu-se sesizarea Curtii Constitutionale cu solutionarea exceptiei si
suspendarea judecétii pdnd la solutionare.

Prin decizia nr. 1338/22.10.2009, Curtea Constitutionald a respins exceptia de
neconstitutionalitate.

Judecata cauzei a fost reluata la 20.04.2010, termen la care instanta a incuviintat
paratului Nica Ciprian proba cu expertiza grafoscopicd cu obiectivul de a se stabili daca
inscrisurile denumite ,note” (filele 31-34 dosar) sunt scrise si semnate de aceeasi persoana
care a scris si semnat inscrisul denumit ,angajament” (fila 30 dosar).

Prin incheierea din 14.09.2010, Curtea a incuviintat paratului si expert parte pe d-nul
expert criminalist..............ccccoeee

La data de 22.11.2010, Laboratorul Interjudetean de Expertize Criminalistice
Bucuresti a depus Raportul de Expertizi Criminalistici nr. 379 din 11.11.2010.

Prin incheierea de sedinta din 03.05.2011, Curtea a admis cererea paratului de
refacere a raportului de expertiza grafoscopica, avand in vedere ci la stabilirea concluziilor
raportului depus la dosar std expertizarea celor nouid note, ceea ce nu corespunde
obiectivelor stabilite de instantd, de expertizare a celor patru note aflate la filele 31-34
dosar.

Laboratorul Interjudetean de Expertize Criminalistice Bucuresti a depus, la data de
08.11.2011, Raportul de Expertiza Criminalistica nr. 342 din 07.11.2011.

Paratul a solicitat la termenul din 15.05.2012 efectuarea unei noi expertize
criminalistice, prin incheierea de sedintd din 22.05.2012 Curtea admitiand cererea privind
efectuarea unei noi expertize criminalistice de catre Institutul National de Expertize
Criminalistice cu obiectivul de a stabili daca inscrisurile denumite ,note” (filele 31-34 dosar)
sunt scrise si semnate de paratul Nica Ciprian.

La termenul din 09.10.2012, Curtea, constatiand c&d péaratul nu a achitat taxa
expertizei grafoscopice, astfel cum i s-a pus in vedere prin incheierea de sedintd din
26.06.2012, a dispus decaderea paratului din aceasta proba.

Curtea a respins, apreciind-o ca neutild, proba testimoniala solicitatd de cétre parat
pentru dovedirea imprejurarilor care au stat la baza semnarii angajamentului, avand in
vedere ca prin actiune se invoca faptul furnizarii de cétre parat a informatiilor respective
ulterior semnarii angajamentului, si nu insési semnarea actului.

Analizand actele depuse la dosar, Curtea retine urmaéatoarele:

Paratul a semnat angajamentul de colaborare cu Securitatea la 2 iunie 1976, fiindu-i
atribuit numele conspirativ ,Bratosin” (fila 30).

Paratul a furnizat In scris, prin cele patru note invocate de reclamant (filele 31- 34 din
dosar), urmatoarele informatii:

Jntr-una din serile petrecute in camera elevului N. M. (Lic. de Arte Plastice), unul
dintre elevii strdini, F. A. intretinea discutii politice si anume despre capitalism, despre
diferenta dintre viata din socialism si capitalism. De asemenea, acest elev strain intretine
relatii de prietenie cu elevii din Palestina”.

La finalul notei scrise si semnate de parat s-a dispus de catre ofiterul de Securitate

masura verificarii elevului N.M. la B.LLD. si scoala, dirijarea si a altor surse din cadrul
liceului pe langa elevul strain.
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LJumitul B.T. elev anul V la chimie /.../, impreund cu colegul sdu ascultd frecvent
emisiunile postului de radio <Europa Liberd>. De asemenea, vecinii /... participd la
ascultarea emisiunilor acestui post.”

Ofiterul consemneazd pe marginea acestel note: ,Semmnalati-l organelor U.T.C. si
conducerii liceului”.

<Elevil 3.E. si B.O. de la Liceul L.L.C. intretin relatii de prietenie cu elevii strdini care
sunt cazati la internatul liceului nr. 67,

SElevul M. $., anul IV P, de la Liceului de Muzica si Arte Plastice Ploiesti, a intretinut
legaturi de prictenie cu mai mulfi elevi striini care locuiesc in internatul Liceului nr. 6.L-am
vazut foarte des plimbandu-se cu acestia gi chiar la restaurante. /.../. De curadnd a afirmat
fatd de sursa ca a fost pe litoral, unde a cunoscut cativa cetdteni polonezi, printre care unul
era actor. De la inceputul anului scolar sus-numitul locuieste la gazda pe strada Petrarca”.

Curtea constatd cd din raportul de expertizd criminglisticd efectuat in cauzd de
.Laboratorul Interjudetean de Expertize Criminalistice nr. 342/07.11.2011 rezulta ca
" inscrisurile sus mentionate au fost scrise i semnate de Nica Ciprian.

Expertul consilier incuviinfat paratului aduce o serie de observatii si obiectiuni acestui
raport de expertizd, dar aceste critici nu sunt In méasurd sa rastoarne concluziile motivate
ale expertului judiciar LIEC.

Curtea a incuviintat paratului efectuarea unei expertize de cétre INEC, Ins3 a dispus

ulterior decaderea din probd pentru neachitarea onorariului de expert in termenul acordat
in acest scop.

In drept,

Conform art. 2 lit. b teza I din O.U.G. nr. 24/2008, prin ,colaborator al Securitatii” se
intelege ,perscana care a furnizat informatii, indiferent sub ce formé, precum note si
rapoarte scrise, relatari wverbale consemnate de lucritorii Securitdtii, prin care se

denuntau activititile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar comunist si care au
vizat ingradirea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului”.

Curtea apreciazd cad informatiile furnizate de parat prin notele sus mentionate fac
referire la atitudini care sunt potrivnice regimului comunist {discutii cu caracter politic cu
cetéiteni striini, ascultarea emisiunile postului de radio <Europa Libera>), vizdnd ingrddirea
drepturilor si- I;Izagﬂamlor fundamentale ale omului- dreptul la viatd privatd, dreptul la

sgp;@a*m :3-1 l,tpertatﬁa opiniilor.
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Constati calitatea paratului de colaborator al Securitatii.
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